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NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA SUPREME E KOSOVES, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtari i EULEX-it
Gerrit-Marc Sprenger si Kryetar 1 kolegjit, me gjyqtarét e Gjykatés Supreme t€ Kosovés
Emine Mustafa dhe Marije Ademi si anétare t€ kolegjit, dhe né praniné ¢ Késhilltarit
Ligjor Adnan Isufi si procesmbajtés, né léndén penale Pkl-Kzz nr 69/2010 € Gjykatés
Supreme t&€ Kosovés,

Kundér t¢ pandehurit Ramadan Svleimani.

S5
Ke.

[ dénuar né shkallén e paré me aktgjvkimin e Gjykatés Komunale té Prizrenit, t€ datés
06 gershor 2010, P. Nr. 697/09 pér kryerjen e veprave penale

Dhénia e kundérligjshme e ndihmés juridike, né€ kundérshtim me nenin 336 paragrafi 1 i
Kodit Penal t& Kosovés (KPK);

Mashtrim, né kundérshtim me nenin 261 paragrafi 1 1 KPK;

Mashtrim, né kundérshtim me nenin 261 paragrafi 2 1 KPK;

Dhe i dénuar me njé afat unik prej njé (1) viti dhe teté (8) muaj burgim;

I dénuar né shkallén e dyté me akigjykimin ¢ Gjykatés sé Qarkut t& Prizrenit pér
kryerjen e veprave penale

Mashtrim, né kundérshtim me nenin 261 paragrafi | 1 KPK dhe

Mashirim, né kundérshtim me nenin 261 paragrafi 2 1 KPK;

Ndérsa aktgjykimi t Gjykatés & smunale t€ Prizrenit né lidhje me pikén ¢ tij té paré mbi
Dhénia e kundérlizjshme e ndihmés juridike, né kundérshtim me nenin 336 paragrafi 1 1
Kodit Penal t& Kosovés (KPK) éshté shfugizuar dhe lénda &€shté kthyer mbrapa pér
rgjykim;

Duke vepruar sipas Kérkesés pér Mbrojtjen e Ligjshmérisé € paraqitur nga i
pandehun, ¢ datés 16 korrik 2009, drejtuar kundér aktgjykimit & Gjykatés sé Qarkut &

Prizrenit (Ap.nr. 134/2010, t€ datés 12 tetor 2010), dhe nga avokati mbrojtés né cmér té.

pandehurit t& datés 27 tetor 2010, drejtuar kundér aktgjykimit & Gjykatds Komunale té



Prizrenit (Ponr. 679/09) dhe aktgjykimit 68 Giykatés sé Qarkut t& Prizrenit {Ap.nor.
13472010, t¢ datés 12 tetor 2010),

léshon kete:

AKTGJYKIM

Kérkesa e mbrojtjes pér Mbrojtje té Ligishmérisé ¢ datés 27 tetor 2010, dhe Kérkesa e to
pandehurit pér Mbrojtje & Ligjshmérisé, e  datés 3 néntor 2010, dyja té drejtuara
kundér Aktgjykimit ¢ Gjykatés Komunale né Prizren (P.nr. 67 9/09) dhe Aktgivkimit té

Gjykatés sé Qarkut né Prizven (Ap.nr. 134/2010, 16 datés 12 tetor 201 0) jané
refuzuar si té papranueshme,

per aq sa ato jané (€ drejtuara kundér veprave penale né pikén I aktgjykimeve mbi
Dhénie e kundérligjshme t¢ ndihmés juridike né kundérshtim me nenin 336 paragrafi [ 1
Kodit Penal t& Kosovés (KPK),

sa i pérket pjeséve 1€ tyre té mbetury, 16 dy Kérkesat pér Mbrojtien e Ligishmérisé juné
refuzuar si té pabazuara,

pér pikat I dhe 1l té dy akegjykimeve & kundérshtuara pér Mashtrim né lundérshtim me
nenin 261 paragrafi ldhe 2 i KPK.

ARSYETIM
I. Historia e Procedurés

(1) Prokurcri Komunal né Ferizaj paragiti ujé aktakuzé kundér 18 pandehurit me daté
22 korrik 2008 (PP.nr.856/08), pér shkak té veprave penale Dhénie e kundérligjshme e
ndihmés juridike sipas nenit 336 paragrati | i Kodit Penal t& Kosovés té kryer né
vazhdimési dhe Mashtrim sipas nenit 261 paragrafi | si cdhe Mashtrim sipas nenit
261 paragrati 2 i KPK, né bashkim real me veprat penale t& pérmendura nén pikat |
dhe I t& aktakuzés;

{(2) Gjykata Komunale né Prizren me aktgjykimin e datés 6 gershor 2010, P. nr.
697/09, shpalli t€ pandehurin fajtor pér kryerjen e veprave penale Dhénie e
kundérligjshme e ndihmés juridike né kundérshtim me nenin 336 paragrafi | { Kodit
Penal € Kosovés (KPK); Mashtrim, né kundérshtim me nenin 261 paragrafi b té
KPK-s¢ dhe Mashirim, né kundérshtim me nenin 261 paragrati 2 & KPK-sé; z
pandehurt ishte dénuar me njé dénim unik pre; njé viti (1) dhe teté (8) muaj; o



(3) I pandehuri si dhe avokati 1 tij mbrojtjes né kohé kané ankimuar aktgyvkimin
pérkatése (€ shkallés sé paré, pér shkak t& shkeljeve esenciale té dispozitave &
procedurés penale, shkelje & ligjit penal, vértetimi i gabuar i gjendjes faktike dhe
vendimit pér dénimin, duke propozuar pér ndryshimin e aktgjykimit t€ kundérshtuar
dhe lirimin ¢ t€ pandehurit nga € gjitha akuzat, apo té anulojé aktgjykimin e
kundérshtuar dhe kthej léndén prapa pér rigjykim, apo modifikoj aktgjvkimin e
kundérshtuar, duke shqiptuar njé dénim mé té buté pér té pandehurin;

(4) Mé 18 gusht 2010 né pérgjigjén e tij (PPA.nr.131/2010) Prokurori Publik i Qarkut
propozoi pér (€ refuzuar t& dy ankesat si té pabazuara dhe né térési t& vértetohet
aktgjykimi i shkallés sé parg.

(5) Me aktgjykimin Ap. Nr.134/2010 t& datés 12 tetor 2010 Gjvkata e Qarkut né
Prizren shpalli t€¢ pandehurin fajtor pér kryerjen e veprave penale Mashtrim, né
kundérshtim me nenin 261 paragrafi | t&¢ KPK-sé dhe Mashtrim, né kundérshtim me
nenin 261 paragrafi 2 i KPK pér pikat [I dhe III té aktakuzés, ndérsa aktgivkimi i
Gjykatés Komunale né Prizren né lidhje me pikén | & aktakuzés pér Dhénie &
kundérligjshme té ndihmés juridike, né kundérshtim me nenin 336 paragrafi | té
Kodit Penal t&€ Kosovés (KPK), u shfugizua dhe lénda u kthye né shkallén e paré pér
rigjykim;

(6) Mé 16 korrik 2009 i pandehuri ka paraqitur njé Kérkesé pér Mbrojtjen e
Ligjshméris€ kundér t& dyve, aktgjykimit t& Gjykatés Komunale né Prizren té datés 6
gershor 2010, P. nr. 697/09, dhe aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut né Prizren, Ap. Nr.
134/2010 t& datés 12 tetor 2010, duke kundérshtuar t& dy aktgjykimet pér shkelje té
ligjit penal, shkelje esenciale t& procedurés penale sipas nenit 403 paragrafi | t& Kodit
t€ Procedurés Penale t&¢ Kosovés (KPPK) dhe shkelje t& tjera té dispozitave té
procedurés penale dhe i propozoi Gjykatés Supreme té Kosovés pér t€ rishikuar
provat e paraqgitura né Kérkesén pér Mbrojtjen ¢ Ligjshmérisé pér aktgjykimin e
dhéné nga Gjykata e Qarkut té Prizrenit dhe pér t& modifikuar aktgjykimin e Gjykatés
Komunale dhe t€ Qarkut né Prizren, (& liroj até nga té gjitha akuzat dhe t& dérgojné
l€ndén prapa né Gjykatén Komunale pér rigjykim;

(7) Me 27 tetor 2010, po ashtu avokati mbrojtés i t& pandehurit ka paraqitur Kérkesé
pér Mbrojtjen e Ligjshmérisé, duke kundérshtuar t& dy aktgjykimet pér shkelje
esenciale t€ ligjit t€ procedurés penale té nenit 403 paragrafi | & KPPK dhe shkelje
t¢ tjera € dispozitave t& procedurés penale, si dhe pér shkelje té ligjit penal dhe
propozon t€ prishen t€ dy aktgjykimet; pér mé tepér, i pandehuri propozoi té shtyhet
ckzekutimi i aktgjykimit t& Gjykatés sé Qarkut deri sa Kérkesa pér Mbrojtjen e
Ligjshmérisé té vendoset,

(8) Me 10 néntor 2010, Zyra e Prokurorit t& Shtetit t& Kosovés (ZPShK) paraqiti njé
propozim Gjykatés Supreme t& Kosovés dhe propozoj pér té refuzuar té dy Kérkesat
per Mbrojtjen ¢ Ligjshmérisé kundér aktgjykimeve t& kundérshtuara 16 Gjykatés -

Komunale dhe asaj t& Qarkut né Prizren si t& pabazuari pér pikat [ dhe H{fe

aktgjykimeve dhe té hedh poshié & dy kérkesat si & papranueshme, pér aq sa ato jané

e



t¢ drejruara kundér veprave penale né pikén [ ¢ aktgjykimeve, ge ky i tundit nuk do
t€ jeté pértundimtar.

(9) Mé 2 mars 2011 i pandehuri kérkoi q¢ EULEX-it t& marré léndén, e qé kjo e
fundit u pranua nga Kryetari i Asamblesé sé Gjyqtaréve t8 EULEX-it.

if Gjetjet e Gjykatés Supreme

Gjykata Supreme konstaton si mé poshté:

L. Pranueshmeéria e Kérkesés pér Mbrojtjen e Ligjshmérisé

Kérkesat pér Mbrojtjen e Ligjshmérisé jané s pranueshme, pér aq sa ato jané ts
drejtuara kundér aktgjykimeve té Gjykatés Komunale dhe Gjykatés sé Qarkut né
Prizren né lidhje me pikat Il dhe HI t& aktgjykimeve pérkatése.

Neni 451 i KPPK relevanté né [éndén né fjalé parasheh si vijon:

(1) Kérkesa pér mbrojtien e Ji gishmérisé kundér vendimir gIvqgésor 1€ formés sé prevé
, o} & £/ ) o
[..] mund, é paragiter [...[pas pérfundimit té procedurés penale né formé té
prere.

Komentet mbi ligjin e vjetér, né vecanti mbi nenin 416 t& Ligjit Jugosllav mbi
Procedurén Penale (LPP), i cili né lidhje me propozimin e mbrojtjes sé ligjshmérisé t&
paraqgitur nga prokuroria bénte flalé rreth “vendimeve ¢fektive”, pajtohen pér
interpretimin se “propozimi pér mbrojtien e ligishmérisé mund t& paraqitet [ ] por
giithmoné nén kushtin se éshte ¢lshife e procedurave té realizuara né ményré efektive
1€ ¢do fuzé apo etapé té procedurés” (Brank Petric; Komenti pér Ligjin e Procedurés
Penale; 1986 botimi i 2t6, Guzeta Zyrtare ¢ RSFJ: Beograd, Neni 416, pika [14.) qé

do t& thoté se “propozimi Sshté i dukur vetem né qofié se shkelja e ligiit nuk mund ré
korrektohet pérmes ¢farédo mjeti letér juridik” (Momcilo Grubac & Tihomir
Vasiljevic; Komenti per Ligjin e Procedurés Penale; | 986; botimi i 2t6, “Savremena
Administracija” Beograd: neni 41 6. pika (7) né lidhje me Gjykatén Supreme 1
Kroacisé Kzz 6/78 16 datés 15 shiurt 1978},

E njéjta vlen pér mjetin e jashtézakonshém ligjor t& pandehurve “4é cilét kané qené té
dénuar né ményré efekiive me nje dénim me burg’ dhe t& cilét ‘mund e puragesin
kérkesé pér njé rishikim o Jushtézakonshém té njé akigivkimi té cfektshém, sipas
nenit 425 paragrafi | 16 LPP.

Gjykata Supreme ¢ Kosovés, duke pasur parasysh dispozitivin e aktgjykimit 8
kundérshtuar t¢ Gjykatss sé Qarkut, né rastin né fjalé e kupton se pérmes kétij 8 -



fundit, aktgjykimi i Gjykatés Komunale t& Prizrenit u anulua per pikén e tij [ né lidhje
me akuzén pér Dhénie ¢ kundérligjshme (& ndihmés juridike sipas nenit 336 t& KPK-
s¢, ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Komunale u konfirmua né pjesét e saj t& mbetur, qé
do t€ thoté akuzat dhe dénim pér Mashtrim sipas nenit 261 paragrafét | dhe 2 t8 KPK.
Ky i fundit né veganti del nga fakti se Gjykata e Qarkut ka ndértuar njé dénim té ri
unik, duke pasur parasysh dy aspektet e miratuara té aktgjykimit & Gjykatés
Komunale.

kurse aktgjykimi i Gjykatés Komunale éshté konfirmuar né pjesén e mbetur, qé do &
thoté akuzat dhe dénimi pér Mashtrim sipas nenit 261 paragraféve | dhe 2 t8 KPK-sé.
Kjo e fundit né veganti sqaron faktin se Gjykata e Qarkut ka caktuar njé€ dénim té ri
unik duke i pasur parasysh dy aspektet e mbéshtetura t& aktgjykimit € Gjykatés
Komunale.

PEr arsye té njéjta, kérkesat pér mbrojtjen e ligjshmérisé jané té papranueshme pasi qé
jané€ t€ drejtuara kundér pikés [ t& aktgjykimit té kundérshtuar té Gjykatés Komunale,
sepse kjo e tundit éshté anuluar dhe &shté kthyer né rigjykim nga Gjykata e Qarkut.
Prandaj, kjo pjesé e 1éndés nuk &shté ende e formés sé prer€ dhe deri mé tani nuk jané
shfrytézuar té gjitha mjetet e rregullta junidike.

Sa i pérket pjeséve té mbetura, t& dy kérkesat pér mbrojtjen e ligjshmérisé jané
paraqitur prané gjykatés kompetente sipas nenit 453 t& KPPK-sé dhe brenda afatit
sipas nenit 452 paragrafit 3 & KPPK-sé.

2. Procedura e ndjekur nga Gjykata Supreme

Kolegji i Gjykatés Supreme ka vendosur né seancé si¢ pércaktohet me nenin 454
paragrafin | t& KPPK-sé. Palét nuk jané njoftuar pér seancén pasi qé sipas neneve 451
deri 460 & KPPK-sé, Gjykata Supreme nuk &shté e obliguar ¢é t’i njoftoj palét.

3. Mbi meritat e Kérkesés pér Mbrojtjen e Ligjshmérisé

a. Shkeljet esenciale t& procedurés penale:

aa. Shkelja e pretenduar e nenit 403 paragrafit Ipiké 12 té KPPK-sé:

Mbrojtja ka kundérshtuar se & dy aktgjykimet tregojné mospérputhje né mes té
dispozitivit dhe arsyetimit dhe se i mungojné bazat ¢ fakteve materiale né lidhje me
aktet ¢ Mashtrimit t& pretenduar té kryer nga i pandehuri. Prandaj, neni 403 paragrafi

pika 12 ¢ KPPK-sé éshté shkelur.

Gjykata Supreme e Kosovés gjen se as aktgjykimi i shkallés s& paré e as i shkallés sé -
dyté nuk pérmbajné shkelje esenciale 1é nenit 403 paragrafit | pikés 12 18 KPPK-sé

Lt



Dispozitivi i Aktgjykimit 8 Gjykatés Komunale né vegantt pérmban & gjitha
kushtet formale t& pércaktuara me ligj sipas nenit 396 paragratéve 3 deri 5 né lidhje
me nenin 391 té KPPK-sé dhe né meényré t& qarté thekson secilén piké dhe pérmend
veprimet pérkatése penale pér té cilat | pandehuri €shté shpallur fajtor, dhe pastaj — né
kontekst té caktimit t& dénimit unik - liston né detaje se si éshtés Hogaritur ky dénim
né bazé t€ secilés vepér penale & kryer nga i pandehuri,

Dispozitivi 1 aktgjykimit t& kundérshtuar t& Gjykatés Komunale 8shté gjithashtu né
pérputhje t€ ploté me arsyetimin e aktgjykimit, dhe kjo ¢ fundit éshté e qarté dhe né
pérputhje me brendiné, Veganérisht, né lidhje me provat né pikat I dhe IIT t&
aktgjykimit pér Mashtrimin e kryer nga i pandehuri, gykata e shkallés sé paré ka
vierésuar né térési & gjitha provat né dispozicion dhe i ka analizuar plotésisht
deklaratat e t& gjithé déshmitaréve e posagérisht ato té [ +{ dhe F

K s faget 7-11 & versionit né giuhén angleze).

Argumentet ¢ avokatit mbrojtés se nuk ka asnj€ prové né arsyetim lidhur me té
pandehurin pér ndérmarrjen e qéllimshme té veprave konkrete t& inkriminuara jané
jomeritore dhe té pabazuara. Edhe pse gjykata né ményré & qarté ka theksuar se né t&
gjitha rastet i pandehuri ka vepruar me qéllim t€ pérfitimit dobisé pasurore té
kundérligjshme, né kété lendé nénkuptohet se veprimet pérkatése té pandehurit sig
jané pérshkruar nga déshmitarét dhe pastaj jané vértetuar nga gjykata nuk mund té
Jjené kryer nga neglizhenca, mir€po dashja ka qené e nevojshme,

Pérfundimisht, Gjykata Supreme konstaton se avokati mbrojtés nuk paspecifikuar
asnjé aspekt tjetér pér mungese ose prova té pamjaftueshme né kontekstin e dhéne.

E njéjta vien edhe pér aktgjykimin e shkallés s@ dyté. Dispozitivi i saj éshté e qarté
né hidhje me veprat penale gjithashtu té aprovuara né pjesén e aktgjvkimit t& shkallés
s¢ par€, e cila éshté anuluar dhe éshts kthyer né rigjykim. Gjithashtu vendimi mbi
dénimin i aktgjykimit t& shkallgs s& dyté &shi¢ i qartd. Gjykata pa asnj¢ dyshim ka
theksuar se nga dénimet ¢ ndara té pjeséve té pranuara té aktgjykimit t8 Gjykatés
Komunale éshté caktuar njé dénim unik i ri dhe i zvogéluar. Gjithashtu kétu,
dispozitivi plotésisht pérputhet me arsyetimin e aktgjykimit,

Arsyetimi i aktgjykimit t¢ kundérshiuar to Gjykatés sé Qarkut éshté i qarté dhe né
pérputhje me brending. NC menyré shumé té sakté gjykata e shkalls sé dyté ka
theksuar ¢taré dhe pse Gjykata Komunale ka vlerésuar né ményre t& duhur & gjitha
provat dhe gjetur né vendim té pranueshém pér pikat I dhe [I] t& aktgjykimit pér
Mashtrimin ¢ kryer nga i pandehuri. Gjykata e shkallés & dyté gjithashtu ka sqaruar
né meényré & qarté arsyet e veta pér anulimin e aktgjykimit ré Gjykatés Komunale né
lidhje me pikat Dhénia e kundérligjshme e ndihmés Jjuridike sipas nenit 336 t& KPK: -

s¢€, duke theksuar se Gjykata Komunale ka konsideruar se i pandehuri ka kryer veprén

penale pérkatése né vazhdimési, gj€ g€ kjo e tundit nuk dshé e rregulluar me ligj dhe



prandaj Cshté nj¢ ¢ishtje ¢ praktikés Juridike. Kjo si pasojé mund té shpie né njé
dénim cdhe mé ashpér ndaj t& pandehurit nén pikén I t& aktgjykimeve té
kundérshtuara.

N¢ € dy rastet, dispozitivi thekson né ményre € qarté cilésimin juridik dhe veprat pér
t€ cilat Ramadan Sylejmani éshté shpallur fajtor si dhe dénimin e shgiptuar.

Gjykata Supreme pér mé tep€r gjen se dispozitivi i té dy aktgjykimeve é&shté
plotésisht i mbhéshtetur me gjetjet faktike dhe vlerdésimin e provave si¢ ¢shté dhéné né
arsyetimin pérkatés.

E fundit por jo mé pak e réndésishme Gjykata Supreme ¢ Kosovés i referohet
gjvkimit té saj té pérhershém sipas t& cilit “&shté trupi giykues ai i cili dégjon,
vieréson dhe peshon qe provat né gjvkim [dhe se] prandaj, trupit gjykues [duhet
patietér t'i jepet] hapésiré pér vierésim 16 livé ne arritjen e gjetjeve saj fuktike”. Nik
duhet t'i ¢rregullojé gretjet e turpit gjvkues pér t'i zévendésuar me té vetat, pérveg
nese provat né (8 cilut Eshié mbéshtotur trupt gjvkues nuk do té pranoheshin nga
asnjé gjvkaté ¢ arsyeshme e fukteve, ose kur vlerésimi i tyre ka qené “térésishe i
gubuar™ si¢ &shté pércaktuar né léndén Runjeva, Axgami dhe Dema (Gjvkata
Supreme ¢ Kosovés AP-KZ 477/05 i dutés 25 Junar 2008, £20 (versioni né unglisht)
dhe &shté pérséritur dhe zhvilluar mé tutje né mes tjerash né kéndén kundér Florim
Ejupit (Gjykara Supreme e Kosovés Pll-K=» 7 1709 i datés 10 tetor 2009) dhe kudnér
JTeton Kiqinés (Gjvkata Supreme ¢ Kosovés, Ap.-Kz. Nr. 84/2009 i dutés 03 dhjetor
2009).

bb. Shkeljet e pretenduara t& nenit 403 paragrafit 1 pikés 8 t&8 KPPK-sé:

[ pandehuri ka kundérshtuar & dy aktgjykimet duke pohuar se Polici i Hetuesisé

M Joo gjaté marrjes sé deklaratave né Polici nga déshmitarét M A<~
dhe i. K I ka shantazhuar dhe kércénuar qe t¢ dy, duke ju théné se do t’i

dérgonte né burgun ¢ Dubravés nése nuk i ndryshojné deklaratat ¢ tyre, dhe né vend
t€ tyre € deklarojné até qé Polici Ju ka théné t& deklarojné. Pasi g€ t& dy gjykatat kané
pércjell & dy déshmitarét, ato kané shkelur nenin 403 paragratin | pikén 8 si dhe
nenet 153, 155 paragratin | pikat | dhe 3 dhe 161 ptkén 4 té¢ KPPK-sé

Reterencé i béhet asaj qé tanimé éshié théné ne lidhje me vierésimin e provave (& béré
nga Gjykata Komunale né Prizren dhe se Gjykata Supreme ¢ Kosovés nuk ka
zé€vendésuar provat si¢ éshté vierésuar nga trupi gjvkues.

cc. Shkelja e pretenduar e nenit 404 pikés 1 t& KPPK-sé:

Per mé tepér, i pandehuri né Kérkesén e tj pér Mbrojtien ¢ Ligjshmérise pohon se
Gjykata e Qarkut né Prizren ka shkelur nenin 404 pikén | t& KPPK-sé. kur ka

vertetuar dénimin e shqiptuar nga giykata e shkallés sé paré pér pikat [ dhe 1] t&-,
aktgjykimit pérkatés, ¢ cila éshté per Mashtrim sipas nenit 261 paragratéve | dhe 7 &

—



KPK-sé. Gjykata né vecanti nuk ¢ ka marré parasysh se déshmitarét Fatmire Krasnigi
dhe Ragip Mihalica - si¢ kané pranuar me shkrim ~ kané deklaruar se né vecanti
Ragip Mihalica ka dhéné deklaraté t& gabuar prané gjykatés sé shkallgs sé par€ pasi

q¢ ka qené i manipuluar nga Polici ¥ it J dhe se F : Ko a4 ka
vertetuar me shkrim se ¢farédo 4€ kané béré ajo dhe H s Sy ka gené né

bazé t& marréveshjes me té pandehurin.

Né lidhje me kété, Gjykata Supreme ¢ Kosovés gjen se té dy déshmitarét kané gené
shumé € qarté dhe pa asnjé dyshim né lidhje me t& gjitha faktet pérkatése.

Déshmitari R+ & , 1 cili né fakt éshté kompensuar nga kompania e
sigurimeve “Siguria” né shumé prej 12.198,- Euro, — sa i pérket réndésisé sé késaj né
kontekstin e dhéné — ai deklaroi si né vijim:

“Herén e paré ku ai [i pandehuri] ka ardhur né shtépiné time, ; pandehuri Ramadan
Svlejmani nuk Sshté prezantuar s prokuror por si avokat. [ .. ] Eshté e vérteté so
Ramadani i ka sjellé paraté ne shiepiné toné dhe pér kété mé ka treguar motra ime
Hebibja dhe se shuma [ishte] vetém 6000Euro (gjashtémijé Euro). Uné kam mésuar
per kété sapo ka ardhur né shtépi nga puna, mirépo né até moment uné nuk kam gené
[ pranishém aty. Né shtépiné toné, ne nuk e dimé Sa para na jane ndaré nga kompania
¢ sigurimeve miré por [lidhur me] shumén prej 6000 Euro té cilat ai i ka sjellé né
shtépiné tonée, i pandehuri Ramadan Sylejmani na ka théné se “kjo éshté shuma e cila
Ju ésht€ ndaré”. Uné nuk e di cila shumé na éshié ndaré nga kompania ¢ sigurimeve
per kompensimin e démit né emér 16 véllait tm, pérkatésisht uné nuk e di shumén e
parave. [...] Eshté e vérteté se Ramadan Sylejmani sé bashku me gruan e iy H o
ishin kétu né shiépiné time dhe mé kané théné se “Ti duhet 16 thuash se i ke marre ie
gJitha paraté dhe kété duhet t'ia thuash Policisé” Kurse herén e dyté kur i pandepuri
Ramadani me gruan e tij H - rkané urdhur i kané théné Jamiljes toné se “Nése
Ramadani shkon né burg pér kéte puné ju duhet t'i ktheni ato 6000 Euro 1¢ cilat ai ua
ka dhéné juve” (déshmia ¢ déshmitarit R. LM we datés 25 shkurt 2010, fle
versionit né giuhén ungleze),

Déshmitari né kontekstin pérkatés mé tutje ka deklaruar se e téré situata ka ndodhur si
rezultat i aksidentit & trafikut t& véllait ts tij dhe né lidhje me kérkesén pér
kompensim kundér kompanisé sé sigurimeve. Pérveg késaj, pasi q¢ déshmitan kishte
raportuar n€ Polici se atij né rrugé i ishte ofruar nj€ mik i t& pandehurit, i cili { kishte
kérkuar g€ t& shkojé pérséri né Polici dhe ta ndryshoj deklaratén e tij. Sidogotté,
déshmitari prané Gjykatés ka nénvizuar se aj asnjéheré nuk e kishte béré kété dhe aj
gjithmoné do t& géndrojé prané deklaratés sé dhéné.

Déshmitarja F: S —saipérket réndésisé s& késaj né kéte kontekst — mé
08 prill 2010 ka deklaruar prané Gjykatés si né vijim: o

“[n] ¢ kemi pasur aksident trafiku ku uné kam pésuar Iéndime trupore. Mé kujtoher
ewmrt i personit He dhe ajo éshié gruaja ¢ Rumadan Svilejmanit, ¢ ukiizuarit,



Uné nuk e kam njohur Rumadun Sylejmanin. Njé ditéjam takuar me | e
cilen e kam njohur pérpara dhe si¢ ishim duke biseduar ¢ njéjta mé pyeti ¢faré € ka
ndodhur dhe uné i thash se kam pasur nje aksident trafiku dhe kam pesuar [endime
trupore, dhe pastaj ajo mé pyeti a je kompensuar pér kété, uné | thashé jo, ujo mé tha
se mund 1€ nxirrte kompensimin nga kompania e sigurimeve, Atd Jdite Jum takuar me
H dhe ¢ kemi pasur kété bisedé, ¢ njejta mé ka ofruar ndihmé per marré
parate nga kompunia ¢ sigurimeve. [..] Uné jam kompensuar materialisht ngu
kompania e sigurimeve dhe i kam pranuar paraté nga Eshté e véirteté se
Huamija ka ardhur né shiépiné time dhe | ka sjelle paraté né shume prej {3.000 Euro.
N€ até dité ujo i ka sjellé paraté ne shumé prej 13.000 Euro dhe mé ka pyetur nése do
1€ mund t'ia jepja 7.000 Euro dhe se ato do t'i kthente pas disa ditéve. |.. J Njé dité,
nik mé kujtohet data né shtépiné time kané ardhur Policét nga Stacioni i Policisé né
Ferizaj dhe kané kérkuar ¢é & shkoj né stacionin e policisé pér té dhené deklaraté
lidhur me paraté 4é i kam marr né emér 16 kompensimit t6 démir nga aksidenti né
trafik. [...] Gjaté bisedés me H - ajo mé ka théné qé té shkojé né stacionin e
policisé dhe 16 sqaroj ashtu si¢ kemy biseduar, se i kam marré 13.000 Euro nga
Hanmija kurse shumén ¢ mbetur prej 7.000 Euro ajo ma kishte borch dhe se do e mi
kthente njé dité tjetér. Giaté bisedés telefonike £ mé ka ofruar 4é ta unguzho;
nje avokat pér mua dhe mé ka théné se nése déshiroj ta bésh kété, avokati po € pret
ne kafen “Goges”, dhe uné u pergfigia pozitivisht, pérkatésisht i kam théné se nuk
kam usgjé kundér nése ujo déshiron 4é 1€ angazhoj avokat pér mua. Miré po uné
mendoj se ajo déshironte Y€ ta kem avokatin té pranishém gjaté dhénies sé deklararés
né polici. [...] Mé kujtohet shumé miré g€ policét i kané théné avokatit se nuk ke
nevojé teé geéndrosh gjaté marrjes né pyetje dhe i njéjti éshté larguar aga zyra, kurse
uné kam vazhduar me deklaratén, Gjaté gjithé kohés sé deklaratés véllui im

M. ka gené i pranishém. [...] Né pyetjen ¢ gjvkatés, e njejta ka deklaruar se e di
shumén e parave e cila mé tukon nga kompensimi dhe éshté né shumé prej 20.000
Euro. [...] Né momenti qé mé jané dhéné paraté, ai nuk ka treguar ndonjé dokument
lidhur me shumén me té cilen Jam kompensuar nga kompania e sigurimeve, Eshté e
vErieté se uné ¢ kam nénshkruar autorizimin né 2yren e avokatit né Ferizaj, mirépo
nuk ia di emrin. Me sa e di uné i kam dhén autorizimin me nénshkrimin e & njéjtit
per L NE pyetien e mbrojijes, [...] ¢ njéjta ka dekiuruar se deri mé sot ui

mik mi'ka kthyer ato 7.000 Eure”

Gjykata Komunale né Prizren, ka vierésuar né térési deklaratén e dhéng nga
déshmitarja dhe ka theksuar né detaje, pse dhe né lidhje me ¢ka deklaratat ¢
déshmitares jané konsideruar t& besueshme, dhe pse kjo né pjesét tjera éshté vierésuar
ndryshe. Pér mé tepér, Gjykata — e konsideron kété vendimtare - ka konstatuar se
urdhéresa pér pagesé e kompanisé sé sigurimeve “Siguria” nr. 1351/2006, e datés 29
néntor 2006 dhe né dobi té déshmitares £ 2 KL _, ¢ ka transferuar shume pér
kompensim prej 20.000 Euro né xhirollogaring bankare nr. [407000006189061 n&
Bankén Ekonomike, ¢ cila ishte né emér ta t€ pandehurit Ramadan. Sylejmanit.
Gjykata ka konstatuar se shuma e parave né fjalé &shté térhequr pérséri nga
xhirollogaria bankare mé 20 dhjetor 2006 (.Aktejykimi i Gjvkatés Komunale, fuge 11,
versioni né gjuhén angleze), o



Gjykata ¢ Qarkut né Prizren ka analizuar arsyetimin ¢ shkallés sé paré né detaje dhe
ka gietur se né lidhje me pikat I dhe 1T t& aktgjykimit t€ kundérshtuar, i pandehuri
dhe avokati 1 tij mbrojtés nuk mund t& dégjohen me ankesat e tyre. Gjykata ¢ Qarkut
ka gjetur se pretendimet ¢ & pandehurit dhe avokatit mbrojtés si¢ jané cekur kétu, né
veganti se gjendja faktike éshté vértetuar gabimisht nga Gjykata Komunale dhe si
pasojé vlerésimi i provave né shqyrtimin gjyqésor si dhe né pértundimin e gjykatés né
lidhje me faktet vendimtare jané té gabuara dhe jo té plota, jané & pabazuara. Gjykata
¢ Qarkut n€ arsyetimin e saj i referohet fakteve té vértetuara pérkundér déshmive té
déshmitaréve, & jané shumat e parave € paguara nga kompania e sigurimeve
“Siguria” né njérén ané dhe shumat ¢ dorézuara te déshmitarét nga i pandehuri né
anén fjetér (Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkaut, fage 4 versioni né gjuhén angleze).

Natyrisht, Gjykata Supreme e Kosovés gien se Gjykata e Qarkut né Prizren nuk ka
verifikuar besueshméring e déshmitaréve F. Koooydhe Ro_ o M pé
pretendimet ¢ ngritura nga Mbrojtja dhe i pandehuri né rrjedhén e ankesés sé tyre ndaj
Policit t& Kosovés M I, g8 ky i fundit ka ndikuar né déshmitarét &
ndryshojné déshmité e tyre té dhéna para policisé. Sa | pérket késaj &shté e
réndésishme se i pandehuri, i cili né ankesé ka akuzuar Muhamet Jahirin se éshté
kriminel i njohur qé ka pér qéllim t'i béjé keq t€ pandehurit, ka ngritur pretendime t
ngjashme prapé né Kérkesén e tij pér Mbrojtje té Ligjshmérisé.

Gjykata Supreme e Kosovés né kontekstin e dhéné gien se éshté vendimtare té
pérséritet se kontestimi i aktgjykimeve pér shkak t€ gjendjes faktike &shté i
papranueshém né pérputhje me Nenin 451 (2) t& KPPK-sé. Megjithatg, Mbrojtja piké
s€ part mund t& keté dashur ta kundérshtojé besueshméring e déshmitarit pérkatés dhe
késhtu edhe pranueshmériné e provave sipas Nenit 403 paragrafit | pikés 8 té KPPK-
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Pas kontrollimit t& déshmive t& déshmitaréve F K ~dhe P _ M7

si¢ jané dhéné para Policit pérkatés t& Kosovés M t. . Gjykata Supreme e
Kosovés vértetol si né vijim:

Déshmitari R A ka déshmuar mé 15 maj 2008, duke théng se cLajé
kushéri i imi mé njoftoi me nje avokat me emrin Rumadan Svlejmuni nga Ferizaj,
Rumadani erdhi né shtépiné toné dhe mé tha nése do uné] t'i marrésh paraté ne
duhet t'i ndajmé pérgjvsmé, uné i thashé se muk am para pér té dhéné 1y, ui tha ti do
1€ i jupésh paraté kur i marr ato, pas nje muaji gjersa isha né puné avokati
Ramuadan Svlejmani erdhi né shtépiné toné dhe ia dha motrés sime If s 60040
Euro (gjashtémijé curo), ne i shfrvtézuam kéio para per ilace pér ta shéruar vélluné
toné Ar . por ato nuk mjaftonin késhtu gé i shtuam edhe cu para tona, por

prapéseprapé véllai yné nuk Sshté miré” dhe se “[nljéheré  pura se ¢'i merrnim .

paraté uné shkova ta pyesja até [té pandehurin| cka kishre ndodhur me léndén, dhe ai
mé tha se vélluit tim i tukojné vetem 6000 Furo., Uné i thushé se utij se mé duken
shumé pak, dhe ai mé tha 4é kéro Jané € gjitha. Ai na tha se ai kishte marré pranuar
vetem 6000 Euro ™. ' -



Déshmitarja F K i ka pérshkruar situatén edhe mé keq se 4é e kishte
pérshkruar para Gjykatés Komunale né Prizren, kur mé 10 korrik 2008 deklaroi se
“[nlé shkurt ¢ kéij viti H s erdhi te uné dhe mi solli paraté e mija dhe tha 4é
kishte arriter & merrte vetém 13000 curo jo mé shumé dhe uné i morra paraté né
Shicpiné time né prani 1€ fémijéve té mi 1é vegjél 2 viec. Uné isha kénaqur gé morra
parate dhe falénderova He ~dhe ¢ pyeta nése donte ta paguaja té por ujo tha ¢é
nmk kishte nevojé, vetém njé dreké t'ia paguaja ndonjéheré nése doja. Uné nuk e di sa
para ka Crhequr FH - né emrin tim, por uné i morra vetém (3000 euro dhe nuk
dii asgjé per paraté fjera”. Pérveg késaj, “..para njé muaji apo mé shumé ujo
L. .y ishte né shiépiné time dhe mé tha nése policia pyesin pér paraté uné dihet
té thosha 20000 curo por jo vetém 13000 sepse ajo tha qé do té mé jepte pjesén e
mbetur té parave 4é e kishte mbajtur”.

Prandaj Gjykata Supreme ¢ Kosovés gjen se nuk ishte nevoja qé Gjykata e Qarkut né
Prizren t¢ kontrollonte pretendimet e t& pandehurit se Polici i Kosovés M

kishte ndikuar né déshmitarét pér & ndryshuar déshmité ¢ tyre para Gyvkatés.,
De fucto, déshmitarét qartazi nuk kané ndryshuar déshmité e tyre ¢ dhéna né polici,
kur ishin ftuar t€ déshmojné para Gjykatés Komunale né Prizren.

N€ kété kontekst po ashtu duhet té theksohet se t& dy déshmitarét gjaté déshmimit t&
tyre para Gjykatés Komunale ishin pyetur rreth kérkesave té pretenduara té té
pandehurit pér t€ ndryshuar déshmité e tyre. Ata deklaruan se nuk ishte ashtu.
Pérkitazi me kété, déshmité me doréshkrim t& déshmitaréve pérkatés si¢ u prezantuan
nga i pandehuri, pa marré parasysh pyetjen, se a jané vérteté nga déshmitarét, nuk e
shtyjné Gjykatén Supreme té merr vendim gé té gjitha déshmité & ri-konsiderohen
prapé.

Si¢ éshté potencuar tanimé dy heré né kété Aktgjykim, Gjykata Supreme nuk i
z&vendéson déshmité e vlerésuara nga instancat e gjykimit.

b. Shkeljet e ligjit penal:

.

aa. Shkelja e lig

5]

» it penal pérmes shkeljes sé procedurés penale:

Mbrojtja ka kundérshtuar se té dy Aktgjykimet shkelin ligjin penal né pérgjithési né
dém té € pandehurit, pasi qé rrethanat dhe déshmité pér pérjashtimin e pérgjegjésisé
penale t€ t¢ pandehurit nuk ishte marré parasysh. Prandaj, né vecanti Neni 408
paragratét | dhe 2 t& KPPK-sé jané shkelur.

Pavarésisht se Neni 408 paragrafi | dhe 2 i KPPK-sé g8 Mbrojtja i referohet nuk
ckziston dhe dispozita ¢ vérteté e Nenit 408 t& KPPK-sé vendos mbi dorézimin e njé
kopjeje t€ ankesés palés sé kundért, gé kjo ¢ fundit nuk ka lidhje me kété Iéndé,
referimi ¢sht€ béré pér até se ¢ka ishte potencuar mé paré nén pikén a. t& kétij
Aktgjykimi lidhur me shkeljen e pretenduar t8 procedurés penale: Pasi u konstatua se,

o



asnjé shkelje esenciale ¢ procedurés penale nuk mund t€ vértetohet, argument i
Avokatit mbrojtés né kontekstin e dhéné &shté po ashtu pa merité.

bb: Shkelja e Neneve | dhe 3 t8 KPK-sé:

I pandehur éshté t mendimit se t€ dy Gyykatat ajo Komunale dhe ¢ Qarkut né Prizren
kané shkelur Nenet [ dhe 3 t& KPK-sé, q€ ndalon nxjerrjen e analogjive né fushén e
ligjit penal dhe kérkon qé né rast t&€ dykuptimésisé vepra penale té interpretohet né
dobi té t€ pandehurit.

Referenca éshté béré ndaj asaj ¢ka u potencua tanimé mé paré. Gjykata Supreme gjen
se sikur Gjykata Komunale né Prizren ashtu edhe Gjykata e Qarkut né Prizren ka
pértshiré drejt veprimet e t€ pandehurit nén ligjin penal dhe asnjé analogji e ndaluar
nuk mund t€ identifikohet tare. Kjo madje i adresohet faktit gé Gjykata e Qarkut ka
anuluar Aktgjykimin e shkallés sé paré sa i pérket pikés [ dhe ka kthyer léndén pér
rigivkim. Sic¢ éshté theksuar mé herét, anulimi nuk &shté béré pér shkak té zbatimit jo
t& drejté té ligjit material penal nga Gjykata Komunale, por duke marré parasysh
faktin se veprimet e t& pandehurit jané konsideruar si té krvera né vazhdimési.

cc: Shkelja e Nenit 6 (8 KPK-sé:

[ pandehuri né fund &sht€é i mendimit se veprimet pérkatése t€ ndérmarra nga i
pandehuri nuk pérputhen me kushtet ¢ veprés penale pér t€ cilén ai éshté shpallur
fajtor.

Referencé éshté béré ndaj asaj ¢ka &shté vértetuar tanimé mé paré né kété Aktgykim.
Gjykata Supreme e Kosovés nuk gjen asnjé zbatim t€ gabuar té ligjit material penal e
asnj€ déshtim pér t€ pértshiré drejt faktet sipas ligjit si¢ éshté vepruar nga ana e
Gjykatés Komunale dhe Gjykatés sé Qarkut.

i, Pérfundimii Gjykatés Supreme té Kosovés

Pér arsyet e lartpérmendura, Gjykata Supreme ¢ Kosovés pérfundon se Kérkesa pér
Mbrojtje t€ Ligjshmérisé &shté e pabazuar dhe prandaj refuzohet, kurse t& dy
Aktgjykimet a1 1 Gjykatés sé Qarkut né Prizren si dhe Aktgjykimi 1 Gjvkatés
Komunale né Prizren t&€ mbéshtetur né Shkallé té dyté vértetohen.

Pér kété shkak, zbatimi 1 Aktgjykimeve nuk ndérpritet deri né vendimin e
plotfugishém, si¢ éshté propozuar nga i pandehuri.

Rrjedhimisht, Gjykata Supreme e Kosovés vendos si né dispozitiv mbi Kérkesat. .
pérkatése pér Mbrojte t& Ligjshmérisé té kétij, né bazé 1€ Nenit 457 psr%mii | pika 2
e KPPK-sé. j
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Kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé nuk mund t& ushtrohet kundér vendimit t&
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